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ABSTRACT

The fish fauna of the Ina River system was investigated in 2006-2007. At 54
sampling sites a total of 4912 individuals representing 33 species were collected by
electrofishing. The studied tributaries were human-impacted, mostly by
hydroconstructions, channel regulation, and pollution. Fish assemblages were
dominated by roach and perch. Increase in the populations of salmonids (sea trout)
in the Ina River system and in some tributaries resulted from intensive stocking
rather than natural regeneration. In the course of an additional, but only
qualitative, investigation that was carried out in certain of the 54 sites in 2012, one
new native and three new alien species were identified in the Ina River system as
compared with the 2006-2007 sampling. The native species was mud loach
Misgurnus fossilis (determined in the main course of the Ina), and the three alien
species were brown bullhead Ameiurus nebulosus, topmouth gudgeon
Pseudorasbora parva and round goby Neogobius melanostomus. Fourteen more fish
species were captured in the 2006-2007 and 2012 sampling periods than in a
quantitative sampling carried out in the Ina River system in 1984. However, the
methodology of the 1984 sampling was different, hence direct and precise
comparisons of the 1984 results with the later samples are not possibile.

Key words: north-western Poland, species composition, fish assemblages, human
impact, draining, hydroconstructions, channel regulation.
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1. WSTEP

Wiekszos¢ artykutéow dotyczacych badan ichtiofaunistycznych i ekolo-
gicznych w okresie powojennym powstato w latach 1970-1987, zas$ po
1987 roku badaniami tego rodzaju objeto nowe obszary kraju, w tym rzeki
Pomorza. Nieliczne systemy rzeczne poddane zostaly cyklicznym badaniom
rozmieszczenia i liczebnosci gatunkéw (Witkowski i Kotusz 2008).

Wystepujace na Pomorzu rzeki byly do niedawna pod wzgledem
ichtiofaunistycznym w wigkszosci scharakteryzowane na podstawie nie-
aktualnych danych (Chetkowski i inni 1985, 1987a, 1990a, b, 1993). Duza
jednak czes¢ rzek bezposrednio wpadajacych do Baltyku zostata przeba-
dana ponownie, badz po raz pierwszy, w ostatniej dekadzie. Badania
ichtiofaunistyczne podjeto miedzy innymi w Redze (Radtke i inni 2010),
Parsecie (Debowski 1997, 1999), Wieprzy (Debowski i inni 2002), Shtupi
(Debowski i inni 2000) oraz Lupawie (Radtke i inni 2006).

Wsrod rzek nalezacych do dolnego biegu Odry nadal dysponujemy
starszymi badaniami, ktorymi objeto dorzecza: Rurzycy (Chetkowski i inni
1989), Tywy (Cheltkowski i inni 1987b) i Ploni (Chelkowski i inni 1989).
Przebadano rowniez rzeki wpadajace bezposrednio do Zalewu Szczecin-
skiego: Wolcze (Chetkowski i inni 1984a), uchodzaca do Swiny Wotczenice
(Chetkowski i inni 1984b), a takze Gowienice (Chelkowski i inni 1983) oraz
Ine (Trzebiatowski i inni 1984, Chetkowski i inni 1986). Trwajace ponad
dekade lat 80. XX. wieku prace bonitacyjne w rzekach dolnego biegu Odry
wskazywaly znaczng liczbe odcinkow ciekow przydatnych, gtéwnie z uwagi
na cechy morfologiczne, jako nadajace sie do przyjecia materiatu
zarybieniowego ryb lososiowatych (Chetkowski i Filipiak 1988, Cheltkowski
iinni 1985, 1986).

W swietle postepujacych prac melioracyjnych, istotnej poprawy jakosci
wody, znacznej presji wedkarskiej w dorzeczu Iny (Tanski i inni 2011a)
oraz licznych zarybien (Tanski i Pender 2009) sktad i struktura ichtiofauny
ulegly znacznym przeksztalceniom, a wyniki dotychczasowych badan staly
sie nieaktualne. Dorzecze Iny odgrywa dzi$§ nie tylko istotna role w gospo-
darce wedkarskiej, ale ponadto plynie przez obszary specjalnej ochrony
systemu NATURA 2000 (Ziarnek i Piatkowska 2010).

Celem niniejszego opracowania bylo przedstawienie wspoélczesnego
rozsiedlenia ryb 1 minogéw, wzajemnych relacji (dominacja, statosé
wystepowania) w dorzeczu Iny, a takze porownanie obecnego sktadu
ichtiofauny z wynikami badan prowadzonych w roku 1984.

2. TEREN BADAN

Zlewnia goérnej Iny zajmuje obszar 1739,1 km2. W tej czesci dorzecza
mozna wyrozni¢ 3 rejony: Iny sensu stricte, Krapieli i Malej Iny
(Trzebiatowski i inni 1984).
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Ina wyplywa 2z jeziora Insko (Rys. 1), polozonego na wysokosci
122 m n.p.m. i po przeplynieciu 129,1 km uchodzi do dolnej Odry
w okolicy miejscowosci Inoujscie na wysokosci 0,7 m n.p.m. Wyréwnany
spadek podtuzny Iny wynosi Srednio 0,95%o0, a Sredni przepltyw wod przy
ujSciu wynosi 10-13 m3/s (Mikotajski 1966, Chetkowski i inni 1986,
Chetkowski i Filipiak 1988). Rejon Iny obejmuje zlewnie o powierzchni
730,7 km2.
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Rys. 1. Rozmieszczenie stanowisk w dorzeczu Iny. Umieszczono nazwy tylko wiekszych rzek
i strumieni. Mniejsze identyfikowane sa przez numery umieszczonych na nich

stanowisk.
Fig. 1. Distribution of sampling sites in the Ina River system. The names of only larger

rivers and streams are located. Smaller ones are identified by the numbers of sites

located in them.

Ina przeplywa w gérnym biegu przez jeziora Stubnickie (Wisola),
Krzemienieckie i Bytowo (Filipiak i Raczynski 2000). Poczatkowo plynie
miedzy wzgbérzami morenowymi Wyzyny Inskiej w kierunku poludniowym
waska, gleboko wcieta doling (st. 1-3). Natomiast od Recza do Stargardu



120 Stawomir Keszka i inni

plynie w kierunku poéinocno-zachodnim, pradolina, o szerokosci docho-
dzacej do 3 kilometrow (st. 4-9). W obszarze gminy Goleniow Ina ptynie
przez Puszcze Goleniowska, w zwezajacym sie korycie (st. 10-12),
a w Goleniowie skreca na zachéd i uchodzi do Odry, na péilnoc od
Inoujscia. Stanowisko w poblizu m. Bacznik (st. 13) wskazuje charakte-
rystyczny punkt, gdzie znajduja sie stare mosty drogowe przerzucone
zarowno nad korytem Iny, jak i obszarem zalewowym. Na tym stanowisku
Ina plynie wsréd lgk, w rzece znajduja sie Slady starych umocnien
w postaci opaski faszynowej, a dno pokrywaja piasek i mut (Tab. 1la).
Stanowisko 14, zlokalizowane w Goleniowie, ma charakter nieregulowany,
znany jako tarliska troci. Znaczny przeplyw powoduje, ze roslinnosc
zredukowana jest do pojedynczych skupisk. W dolnym biegu koryto Iny
jest obwalowane (st. 15-17). Gléwne zanieczyszczenia wod rzeki Iny
zlokalizowane sg w rejonie trzech miast: Recz, Stargard Szczecinski
i Goleniéw. Na jakos¢ wod rzeki maja rowniez wplyw zanieczyszczenia
powierzchniowe (WIOS 2011).

Wardynka to niewielka rzeka, o dtugosci 17,8 km. Jest doptywem rzeki
Stobnicy. Wyplywa z torfowisk polozonych na péinoc od Kietpina. Nurt
Wardynki, jak i krajobraz wzdtuz rzeki, sg zréznicowane — od nizinnych
pol, gdzie woda plynie leniwie, po wzniesienia, gdzie nurt plynie szybciej
i miejscami przypomina potok gorski (st. 18). Wardynka przepltywa przez
dwie gminy: Drawno i Choszczno.

Stobnica wyplywa z jeziora Stobno, a nastepnie plynie na wschod
i przeplywa przez Choszczno; ma dhugosé 15 km. W Radlicach do Stobnicy
uchodzi Wardynka. Rzeka zmienia tam bieg na péinocny i uchodzi do Iny
w Stradzewie, na zachod od Recza. W korycie wystepuja nieliczne kepy
roslin zanurzonych (moczarka, rdestnice) (st. 19).

Reczyca jest prawobrzeznym doplywem Iny o dlugosci 19,3 km.
Reczyca wyplywa z Jeziora Sierakowskiego, przeplywa przez Suchan, gdzie
w Sredniowieczu nawadniala fose miejska, a takze napedzata mlyny.
Rzeka plynac w plytkim jarze, jest calkowicie zacieniona, noszac S$lady
dawnych regulacji (st. 20-21). Uchodzi do Iny w miejscowosci Sucha-
noéwko, w okolicach Suchania (st. 22). Dorzecze Reczycy zajmuje obszar
o powierzchni 84,8 km?2.

Mata Ina to drugi pod wzgledem diugosci dopltyw Iny: ma 51,2 km.
Jest rzeka nizinna, jedynie jej wzglednie krotkie zrédliskowe odcinki
odpowiadaja charakterem wodom gorskim. Jej zlewnia zajmuje
powierzchnie 368,12 km?2. Zrédliska tej rzeki znajduja sie na potudniowy
wschod od Choszczna, na wysokosci 76 m n.p.m. Rzeka plynie na calej
dtugosci w kierunku poélnocno-zachodnim, waska doling, uchodzac do Iny
podobnie jak rzeka Krapiel, przed Stargardem, na wysokoSci 22 m n.p.m.
(st. 23-27). Na wiekszosci swojego biegu Mala Ina jest silnie uregulowana,
plynie wsrod lak i pol uprawnych (st. 24-27). Rzeka ma Sredni spadek
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0,82%o0, a szybkos¢ pradu waha sie od 0,12 m/s na stanowisku 25 do
0,4 m/s na stanowiskach 24, 26, 27.

Krapiel, najwiekszy prawobrzezny doplyw Iny, o dilugosci 60,0 km,
wyplywa z jeziora Starzyce kolo Chociwla, na wysokosci 68 m n.p.m.,
a uchodzi do Iny przed Stargardem na wysokosci 21 m n.p.m. (st. 28-38).
Powierzchnia dorzecza Krapieli wynosi 640,2 km2. Rzeka ptynie
poczatkowo w kierunku zachodnim, a nastepnie w okolicy Chlebowka
zakreca na poludnie. Krapiel kolo Karkowa (st. 28) ma charakter cieku
srodlakowego. Dno calkowicie pokrywaja osady denne w postaci grubej
warstwy mulu. W miejscowosci Rosowo (st. 29) Krapiel ma koryto dosc¢
szerokie, ze znacznym przeplywem i dnem kamienisto-piaszczystym
(Tab. 1b). W okolicach Krzywnicy na Krapieli utworzony zostal kompleks
stawow rybnych. Doplyw wody regulowany jest jazem polozonym na péinoc
od wsi. W swoim dalszym biegu Krapiel tworzy liczne i malownicze
meandry. Dotyczy to zwlaszcza odcinka pomiedzy Krzywnica a Chle-
bowkiem, gdzie na wschodnim brzegu doliny wystepuje szereg
malowniczych wyniesien moreny czolowej. Miedzy miejscowosciami
Chlebowo i Chlebowek (st. 30) Krapiel ma charakter gorskiego potoku
o dnie pokrytym glownie kamieniami, zwirem i piaskiem. Stanowisko
o zacienieniu powyzej 50%, zlokalizowane w lesie, obfituje w wiele ukry¢
dla ryb. Ponizej wiaduktu drogowego, na drodze do miejscowosci Chociwel
(st. 31), rzeka plynie zacienionym korytem, ze $ladami regulacji opaska
faszynowa. Na znacznej dlugosci plynie rynna polodowcowa, a poczawszy
od Pezina przedziera sie przez obszar wysoczyzny morenowej gleboka
dolina przelomowa (st. 32-36). Doplyw na tym odcinku przypomina na
pewnych fragmentach potoki gorskie, gdyz posiada kamieniste dno
wyslane glazami narzutowymi i wartki nurt, stanowigc dobre miejsce do
rozrodu ryb lososiowatych (Tanski i inni 2008, Brysiewicz i inni 2012).
Niemal na calej dlugosci doling Krapieli porastaja lasy lisciaste. Znaczny
spadek koryta rzecznego determinuje ciekawy ksztalt koryta rzeki,
krajobraz catej doliny oraz gatunki roslin i zwierzat typowe dla terenow
podgorskich, co jest szczegdlnie wyrazne na odcinku pomiedzy Pezinem
a Strachocinem (st. 37). Podczas badan w 1995 i 1996 zaobserwowano
wyjatkowo duze stanowiska gatunkéw flory stodkowodnej ginacych na
Pomorzu, a takze w skali kraju, m.in. kokoryczy pustej (Corydalis cava)
i kokoryczy watlej (Corydalis intermedia) a takze wpisanej do Polskiej
Czerwonej Ksiegi Roslin kokoryczy drobnej (Corydalis pumila). W czystych
i wartko plynacych wodach rzek zlewni Iny, w tym rowniez w Krapieli,
wystepuje krasnorost Hildebrandia rivularis (zjawisko ,czerwonych
kamieni”) i inne rzadkie glony skorupiaste.

Kania bierze swo0j poczatek w okolicach wsi Mokre. Ciek ten ma
ditugos¢ 8,4 km, a jego zlewnia powierzchnie 20,9 km?2. Jest to nieduzy
strumien plyngcy na przewazajgcej czesci swojego biegu terenami
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lesistymi. Wpada do Krapieli na wschéd od Chlebowa. Rzeka ptynie wsréd
pol uprawnych, w waskim korycie o dnie zwirowato-piaszczystym (st. 39).

Sokola jest niewielkim ciekiem (11,5 km dlugosci), wyplywajacym
z terenu gminy Maszewo. Plynie wyrazna dolina, przez tereny uprawne.
Wpada do Krapieli kolo Rokicia (st. 40). Powierzchnia jej zlewni wynosi
39,0 km?2.

Gieldnica (Bialy Potok) bierze swo6j poczatek w gminie Maszewo
w okolicach Debic, ma dhugos¢ 18,2 km. Odwadnia Srodkowa czes¢ gminy
Stara Dgbrowa i uchodzi do Krapieli na potudnie od Nowej Dabrowy. Na
rzece zlokalizowana jest niewielka elektrownia wodna, o mocy 15 kW,
ponizej ktorej wyznaczono stanowisko badawcze (st. 41). W okolicy Tolcza
Gieldnica tworzy stosunkowo szeroka doline, wypelniona uzytkami
zielonymi. Powierzchnia zlewni tego doptywu to 49,1 km?2.

Krepa to lewy doplyw Krapieli o dtugosci 24 km i powierzchni zlewni
180,3 km?2. Wyplywa z Jeziora Okuniego (st. 42). Na wschod od wsi
Wiechowo (st. 43) tworzy niewielkie Jezioro Wiechowskie, natomiast
pomiedzy Marianowem a Wiechowem - Jezioro Marianowskie (st. 44). Na
stanowisku 44 rzeka plynie w glebokim, porosnietym lasem jarze
(calkowicie zacienionym), a oba brzegi sa strome. Krepa uchodzi do
Krapieli w okolicy Dzwonowa. Brzegi miejscami sa umocnione opaskami
metalowymi i betonowymi, pozostate majg regulacje faszynowsg (st. 45).

Dolznica. Jest to doptyw Krepy o dlugosci 11 km. Powierzchnia zlewni
Dotznicy wynosi 19,9 km?2. Plynie ona przez tereny wiejskie, konsekwencja
czego sa zanieczyszczenia bytowe wprowadzane do jej wod (st. 46-47).

Pezinka. Lewobrzezny doplyw Krapieli o dlugosci 28 km, ktory
przeptywa potudnikowo przez powiat stargardzki. W poblizu wsi Bytowo
okoto polowa wod Iny kierowana jest do Pezinki, zwanej tu takze
Skradziona Ing. W Srodkowym biegu rzeka oplywa od poludnia
miejscowosS¢ Dobrzany, tworzac na spietrzeniu Staw Milynski. Ponizej
przepltywa przez jezioro Szadzko. W miejscowosci Sulino (st. 48) rzeka
plynie w gleboko wyzlobionym wawozie wsrod tak, a jej brzegi porosniete sa
gesto krzewami (Tab. 1b). Rzeka byla w czasie badan barwy zielonej
i wydawala nieprzyjemny zapach. W dalszym biegu, w miejscowosci
Barzkowice (st. 49), wystepuja umocnienia brzegow w postaci opaski
faszynowej, a takze jedna kineta betonowa oraz niewielki jaz. Do prawego
brzegu rzeki dochodzi réw melioracyjny, niemal calkowicie zaro$niety
strzatka wodna. Pezinka uchodzi do Krapieli w postaci bagnistego
rozlewiska w Pezinie, plynac wczesniej waskim korytem w lesie (st. 50).
Powierzchnia zlewni Pezinki wynosi 103,2 km?2.

Matka jest niewielkim, prawobrzeznym doplywem Iny, plynacym
z polnocy na potudnie, o dlugosci okoto 8 km. Jej zrodliska polozone sa na
zachéd od miasta Maszewo, a wyplywa ona z obnizenia powytopiskowego
na poludnie od wsi Radzanek i ptynie waska doling w kierunku potudnio-
wym. W rejonie Lubowa (gmina Stargard) wpada do rzeki Iny (st. 51). Dno
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doliny miejscami jest obnizone w stosunku do terenéw sasiednich o ponad
10 m. Wzdluz calej doliny rzeki wystepuje pas waldow ozowych. Zbocza
doliny sa zadrzewione, a dno w rozszerzeniach uzytkowane jako taki.

Sucha Rzeka to niewielki, majacy 11,3 km dlugosci, ciek pltynacy
przez lasy bukowe, uregulowany faszyna, i noszacy réwniez slady progowej
regulacji (st. 52).

Wisniowka to prawobrzezny doplyw Iny, o dlugosci okoto 13 km,
przeplywajacy przez miasto Goleniéw. Zrodla rzeki znajduja sie w okolicach
Imna. Glebokos¢ koryta waha sie od 0,2 do 0,7 m, dno jest w przewa-
zajacej mierze piaszczyste. Odcinek potozony miedzy miejscowosciami
Podansko i Budno ma charakter srodlesnego cieku pstragowego (st. 53).
Wisniowka wpada do rzeki Iny w poblizu basenu przy wyjezdzie
z Goleniowa (st. 54).

3. MATERIAL I METODY

Badania nad strukturg zespotow ryb przeprowadzono od 7 czerwca do
6 wrzeSnia 2006 r. (dorzecze Krapieli) oraz od 18 czerwca do 14 wrzeSnia
2007 r. (pozostale cieki). Ogoétem elektropolowy zostaly wykonane na 54
stanowiskach (Rys. 1).

Polowy ryb przeprowadzono zgodnie z przyjeta w tego typu pracach
metodyka (Penczak 1967, 1989). W przypadku najmniejszych ciekéw,
potowy przeprowadzono przy pomocy urzadzenia plecakowego generuja-
cego prad impulsowy typu IUP-12, brodzac pod prad wody. W wiekszych
ciekach odlowy prowadzono przy uzyciu agregatu spalinowego, rowniez
brodzac w gore cieku. W dolnych, glebszych odcinkach rzek, potow
prowadzony byt przy uzyciu agregatu spalinowego ustawionego na todzi,
podczas splywu w dot cieku, wzdtuz jednego brzegu. Polow ryb prowadzony
byl na kazdym stanowisku jednorazowo.

Dtugos¢ stanowisk podczas lowienia brodzac wyniosta 150 m, nato-
miast podczas polowu z lodzi oblawiano jeden brzeg na dlugosci 500 m
(Backiel i Penczak 1989). W celu ujednolicenia danych, wyniki ze
stanowisk o dlugosci 200 m przeliczane byly na 500 m linii brzegowej. Po
zsumowaniu wszystkich zlowionych osobnikéw okreslono podstawowe
wskazniki biocenotyczne, tj. obliczono wudzial procentowy (D;) oraz
wskaznik stalosci wystepowania (Ci), wyrazony ilorazem liczby stanowisk
na ktorych wystapil gatunek do ogolnej liczby przebadanych stanowisk.
Klasyfikacje gatunkéw do ekologicznych grup rozrodczych przedstawiono
w oparciu o podzial zaproponowany przez Balona (1975).

Miejsca wykonywania elektropotowow byly zréznicowane i obejmowaly
fragmenty rzeki o odmiennej konfiguracji koryta. Ustalajac profile badawcze
uwzgledniano zaréwno charakter brzegu - odstoniety lub zakrzewiony,
bardziej lub mniej przeksztalcony przez czlowieka poprzez zabudowe
hydrotechniczng, czy regulacje. Wszelkie informacje wpisano do tzw. ,karty
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punktu”. Wobec obecnosci duzej liczby mtodocianych form troci w polowach,
wprowadzono kategorie Salmo trutta juv. dla osobnikéw ponizej 25 cm
dlugosci catkowitej (Lt). Na podstawie zebranych danych okreslono
charakter cieku w badanych punktach - Srednia szerokos¢ i glebokos¢
koryta w badanym punkcie, przeptyw wody, charakter dna, szate roslinnag
oraz sklad ichtiofauny na badanym odcinku. Szczegolowe dane przedsta-
wiono w opisach poszczeg6lnych stanowisk (Tab. 1lai 1b).

Dodatkowe pobieranie prob jakosciowych przeprowadzono, na
niektorych stanowiskach systemu rzeki Iny badanych w latach 2006-2007,
rowniez w roku 2012. Nowe gatunki stwierdzone w roku 2012 przedsta-
wione sa w Tab. 3.

4. WYNIKI

Ogélem na wszystkich stanowiskach rozmieszczonych w ciekach
systemu rzeki Iny w czasie badan w latach 2006-2007 odlowiono
lacznie 4912 ryb i minogéw. W Krapieli ztowiono 22 gatunki, Wardynce 6,
Malej Inie 15, Pezince 10, Krepie 9, Wisniéwce 4, Reczycy 6, Gieldnicy 8,
Sokoli 5, Kani 3, Dolznicy 1 i w Stobnicy 6 gatunkéw (Rys. 2-4). Lacznie na
calym obszarze stwierdzono 31 gatunkéw ryb i 2 gatunki minogéw (Tab. 2).
Biorac pod uwage statos¢ wystepowania gatunkow w systemie Iny mozna
przyjac, ze 4 gatunki charakteryzuja sie szerokimi areatami (C;> 40%).
Najwyzszym wskaznikiem stalosci wystepowania (Ci) charakteryzowaly
sie: okon (59,26%), ptoc (53,70%), kielb (50%) i pstrag potokowy (46,30%).
Obie formy Salmo trutta (pstrag i tro¢ wedrowna) mialy tacznie C;= 64,32%.
Tro¢ charakteryzowala sie rowniez wysokim wskaznikiem dominacji
(D =11,38%), wyzsze wskazniki dominacji zanotowano jedynie dla okonia
(D =30,69%) oraz ciernika (D = 13,50%). Stosunkowo szeroko byly
rozprzestrzenione takie gatunki jak jelec (C;= 38,89%), szczupak
(Ci=35,19%) i klen (Ci= 31,48%). Ciernik, §liz, ukleja i glowacz biatoptetwy
znajdowaly sie wsrod gatunkéw, u ktorych wskaznik statosci wystepowania
mial wiecej niz 25%. Wedlug klasyfikacji stopnia zagrozenia IUCN (IUCN
2012), sposréd gatunkéw rodzimych w systemie Iny 2 naleza do krytycznie
zagrozonych (CR), 4 do ryb narazonych (VU), 3 do zaleznych od dziatan
ochronnych (CD), 2 sa bliskie zagrozenia (NT), a pozostale 19 nalezy do
kategorii ryb mniej zagrozonych (LC) (Tab. 2). Na uwage zastuguje fakt
niskiej statosci wystepowania wszystkich obcych gatunkow stwierdzonych
w badaniach.

W wyniku dodatkowych elektropotowow, prowadzonych latem 2012
roku, stwierdzono wystepowanie w systemie rzeki Iny, opréocz gatunkow
zarejestrowanych w latach 2006-2007, piskorza Misgurnus fossilis (Tab. 3),
a takze pojawienie sie nowych gatunkoéw obcych: czebaczka amurskiego
Pseudorasbora parva, sumika karlowatego Ameiurus nebulosus i babki
byczej Neogobius melanostomus.
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Ina gorny bieg (st. 1-7, Rys. 1). Stanowisko 1 — przyzrodlowe, stanowit
plytki odcinek, porosniety roslinnoscia w 80%, z dnem pokrytym mulem
(Tab. 1la). W ichtiofaunie zanotowano jeden gatunek — cierniczka (Rys. 2).
W miejscowosci Ciemnik (st. 2) stanowisko bylo czeSciowo umocnione
faszyna, a przeplyw powstrzymywaly zarastajace koryto helofity.
W ichtiofaunie obecny byt tylko cierniczek. Pomiedzy miejscowosciami
Rybaki i Sulibérz (st. 3) znajdowalo sie stanowisko, gdzie w ichtiofaunie
dominowal kielb, okon i cierniczek. Oprocz nich stwierdzono rowniez
pstraga potokowego (okazy doroste) i mietusa. Na stanowisku 4., w plytkim
korycie, znajdowala sie uboga liczebnie ichtiofauna: pstrag potokowy,
szczupak i kietb. Zlowiono réwniez ok. 5 kg osobnika troci wedrowne;j.
Rzeka na stanowisku 5. byla umiarkowanie szeroka (6 m) o znacznym
przeptywie (0,4 m/s), natomiast przy mostku znajdowaly sie resztki
umocnien kamiennych. Na odcinku tym stwierdzono wystepowanie 9
gatunkow, a wsrod nich smolta troci wedrownej i duzego, pojedynczego
pstraga potokowego (L.t. >30 cm). Dominantem byt okon, poza nim
wystapily jelec, ukleja, jaz, kielb, ciernik i wzdrega. Ponizej ujScia Reczycy
(st. 6) koryto rzeki porastala z obu stron trzcina pospolita, a w ptytszych
miejscach widoczna byta strzatka wodna. Mimo znacznego przepltywu
(0,4 m/s) woda byla metna. Ichtiofauna reprezentowana byla przez
3 gatunki: okonia, pto¢ i szczupaka. W okolicach miejscowosci Zukowo
(st. 7) znajduje sie jaz, ponizej ktorego zlokalizowano odsloniete stano-
wisko. W zwezeniach rzeki obecne byly liczne naniosy Smieci i galezi
utrudniajace splyw todzia. W pierwszej czesci stanowiska ichtiofauna
reprezentowana byla przez liczne cierniki. Ponadto zlowiono ukleje, jelca,
okonia, kielbia, plo¢, stonecznice, pstraga potokowego i wegorza (Rys. 2).

Ina w Srodkowym biegu (st. 8-12, Tab. la, Rys. 2). Kolo Nowego
Witkowa (st. 8 na wysokoSci stacji pomp) rzeka jest mocno przeksztalcona,
a w ichtiofaunie dominowata plto¢. Stwierdzono réwniez po raz pierwszy
w dorzeczu Iny kielbia bialopletwego, a takze koze, kielbia, ukleje,
slonecznice, leszcza, ciernika i minogi strumieniowe. W ichtiofaunie
stanowiska 9 dominowal okon, dos¢ liczne byly pto¢, jaz i kielb. Sklad
ichtiofauny uzupetnia szczupak i jazgarz. Miedzy miejscowosciami Zarowo—
Smogolice, na stanowisku zlokalizowanym blisko oddzialu 906
Nadlesnictwa Kliniska (st. 10), oprocz licznych osobnikow okonia i kietbia
pojawily sie klen, stonecznica i pstrag potokowy. Ichtiofaune na
stanowisku 11 buduja gléwnie ploc¢ i okon oraz reofilne jaz i klen. Na
kolejnym stanowisku (st. 12) dominowal okoni, a subdominantem byt jaz.
W potowach pojawil sie obcy gatunek — karas srebrzysty.

Ina w dolnym biegu (stan. 13-17). W ichtiofaunie stanowiska 13
najliczniejsze byly jazie, okonie i plocie. Ponadto obecne byly szczupak,
klen, jelec i ukleja (Rys. 2). W polowach na stanowisku 14 uwage zwraca
duza liczba odnotowanych minogéw strumieniowych. Ponizej ujscia
Wisniéwki (st. 15) odcinek nosi znamiona niedawnej regulacji, brzegi
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wylozone sa gabionami kamiennymi, a pobrzeza pozbawione roslinnosci.
Brak tu kryjowek dla ryb, a dno jest wyrownane. W ichtiofaunie dominuje
jaz i ptoé, poza nimi licznie wystapily ukleje, drobne mietusy i okonie.
Zanotowano rowniez w polowach pojedyncze osobniki pstraga potokowego,
szczupaka i klenia. Na stanowisku 16 odnotowano pojedyncza tro¢
(srebrniak) i pstraga potokowego. Najliczniejsza byla ploc¢, okon, jazgarz
ijaz, a sktad ichtiofauny uzupekialy jelec, szczupak, ukleja, klen, mietus,
bolenn. Na kolejnym stanowisku (st. 17) wystepuje porost pasowy (gléwnie
strzatka wodna). W ichtiofaunie dominowata tam ptoé¢, a subdominantami
byly jaz, krap i okon. Ponadto odlowiono szczupaka, bolenia, koze i lina.
Ciekawostka jest stwierdzenie 2 mtodocianych osobnikow certy.

Stobnica (st. 18). Na tej niewielkiej rzece stanowisko zlokalizowano
ponizej niedroznego dla ryb wedrownych przepustu drogowego (Tab. 1a).
W ichtiofaunie dominowaly pstrag potokowy i okon, obecny byl takze
glowacz bialoptetwy, pto¢ i kietb, a takze jedna tro¢ wedrowna (4 kg), dla
ktorej odcinek ponizej niedostepnego przepustu byl ostatnim etapem
wedrowki w gore rzeki (Rys. 3).

Wardynka (st. 19). Stanowisko elektropotowu bylo zlokalizowane
w plytkim odcinku ponizej przepustu drogowego (Tab. la). W ichtiofaunie
dominowal glowacz bialopletwy i pstrag potokowy. Stwierdzono rowniez
okonia, kielbia, pto¢ i pojedynczego pstraga teczowego (Rys. 3).

Reczyca (st. 20-22). Pierwsze ze stanowisk (20) zlokalizowano
w miejscowosci Suchan, powyzej zbiornika retencyjnego. W ichtiofaunie
dominowal glowacz biatoptetwy (Rys. 3). Wystepowal dos¢ licznie pstrag
potokowy oraz nielicznie okon. Kolo Suchanowka Reczyca plyneta na
Srodlesnym, przylegajacym do !ak odcinku (st. 21). W ichtiofaunie
dominowaly mtodociane formy troci. Nielicznie wystapity szczupak, gtowacz
bialoptetwy i okon. Ostatnie stanowisko zlokalizowano przy ujsciu do Iny
(st. 22). W rzece obecne byly resztki bardzo starej regulacji progowej
w postaci pozostalosci kinet i jazu. W ichtiofaunie dominowal pstrag
potokowy, poza nim szczupak, ciernik i okon.

Mata Ina (st. 23-27). Na cieku rozmieszczono 5 stanowisk (Rys. 1).
Stanowisko 23, zlokalizowane w gornym biegu, w lesie k. Granowa, bylo
bardzo plytkie (0,2 m) i calkowicie zacienione (Tab. la). W ichtiofaunie
stwierdzono jedynie niezbyt licznego okonia (Rys. 3). W Dobropolu
Pyrzyckim (st. 24) rzeka plynie wsréd pé6l uprawnych z brzegami
porosnietymi trzcinag. Ichtiofauna reprezentowana byla przez liczng ptoé,
ktora jest tu dominantem. Stwierdzono takze jelca, klenia, kielbia
i szczupaka. Za Morzyca (st. 25) rzeka ma silnie poroSniete brzegi, ptynie
wsrod lgk, koryto ma umocnienia faszynowe i jest waskie. W ichtiofaunie
stwierdzono plo¢, jelca, kielbia i Sliza. Mata Ina plynie dalej, w m. Strzy-
zewo (st. 26), w odslonietym, waskim korycie otoczonym lakami.
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W ichtiofaunie stwierdzono pojedyncze osobniki szczupaka, glowacza
biatopletwego, ploci, klenia, jelca oraz nieliczne rézanki. Stanowisko 27
zlokalizowane bylo przy zabudowaniach cukrowni Kluczewo, z ktérej moga
pochodzi¢ potencjalne zanieczyszczenia - stwierdzono dwa kolektory
odprowadzajace. Ichtiofauna byla zdominowana przez niewielkie ptlocie
i jelce. Dos¢ licznie wystepowaly okonie, ponadto stwierdzono takze
glowacza bialoptetwego, koze, lina, szczupaka, ciernika, klenia, jazia,
ukleje, sliza i kietbia.

Krapiel. Na tym najwieckszym doplywie Iny rozmieszczono 11
stanowisk (st. 28-38) (Tab. 1b, Rys. 1). Na stanowisku 28 nie stwierdzono
wystepowania ryb i minogéw. Na stanowisku 29 stwierdzono 7 gatunkoéow,
w tym Sredniej wielkosci pstragi potokowe oraz duze jelce. Na stanowisku
30 gatunkiem dominujacym byl pstrag potokowy, w polowach wystapity
takze $liz i jelec. W skladzie ichtiofauny stanowiska 31 dominowatl okon,
stwierdzono takze, pochodzacego prawdopodobnie z pobliskich stawow,
drobnego lina. Z karpiowatych reofilnych odnotowano jelca i klenia, poza
nimi stonecznice, jazgarza, kielbia, Sliza i krapia. W miejscowosci Gogolewo
(st. 32), na stanowisku wystepowalo 7 gatunkéw, wsroéd ktérych
dominowatl kietb. W miejscowosci Pezino (st. 33) rzeka plynie w unikalnym
krajobrazowo glebokim jarze (Fot. 1). Odcinek ten charakteryzuje sie
najszybszym przeptywem (0,63 m/s) ze wszystkich badanych stanowisk
(Tab. 1b). Na badanym stanowisku stwierdzono dominacje ploci, oraz
liczne wystepowanie uklei. Ponadto zlowiono sSredniej wielkosci pstragi
potokowe oraz jelce, klenie, glowacza, jak i pojedyncze osobniki wzdregi,
kielbia i sliza. Okolo 200 metréw ponizej badanego stanowiska latem 2006
roku utworzono na potrzeby miejscowego gospodarstwa rolnego ,dzikie”
spietrzenie (do nielegalnego poboru wody z rzeki), ktore zaburza stosunki
wodne na odcinku ponizej wiaduktu kolejowego. Dalej koryto rzeki
rozszerza sie (st. 34), a w ichtiofaunie tego odcinka najwickszy udziat miat
§liz. Stwierdzono takze jelca, klenie, plocie i pojedyncze egzemplarze
pstraga potokowego (w tym jeden 38 cm TI), kielbia, okonia, uklei, karpia
i wzdregi. Miedzy miejscowosciami Kolonia Ulikowo i Strachocin (st. 35)
w rzece pojawily sie liczne zwaliska drzew przegradzajace calte koryto.
W polowach stwierdzono dominacje pstraga potokowego. Kolejnym
gatunkiem pod wzgledem liczebnosci byl glowacz bialopletwy, nastepnie
jelec. Ciekawym aspektem w potowach bylo stwierdzenie 5 smoltéw troci
wedrownej. Na stanowisku 36 rzeka ptynie gleboko wyzlobionym korytem,
W przewazajacej czesci zacienionym, czego efektem jest uboga roslinnos¢ —
mech porastajacy kamienie. Na stanowisku tym stwierdzono 8 gatunkow
ryb, w tym glowacza bialopletwego, pstraga potokowego, jelca, kielbia,
klenia, ukleje, pto¢ i sliza. W miejscowosci Strachocin (st. 37), w poblizu
drogi krajowej nr 10, wystepuje koryto z wyraznymi oznakami regulacji,
modernizowanej w 2005 roku. W poblizu zlokalizowano jaz i MEW ,Swiete”
(bez przeptawki). Z wywiadu z wedkarzami wynika, iz nieliczne trocie
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wedrowne przy wysokich stanach wéd pokonuja te przeszkode. W elektro-
potowach stwierdzono dominacje ciernika. Réwniez dosc¢ liczne byly jelce,
kietb, glowacz. Stwierdzono réwniez wystepowanie pstraga potokowego.
Ztowiono takze pojedyncze osobniki ploci, klenia i sandacza. Stanowisko
w Stargardzie Szczecinskim zlokalizowano blisko ujScia (st. 38). W jego
ichtiofaunie uwage zwraca dominacja kietlbia i obecno$sé minoga stru-
mieniowego.

Kania. Stanowisko 39 wyznaczono na tej rzeczce powyzej miejscowosci
Chlebowo (Tab. 1b). W ichtiofaunie tego niewielkiego cieku stwierdzono
3 gatunki: sliza, pstraga potokowego i ciernika (Rys. 4).

Sokola. Stanowisko znajdowalo sie powyzej mostka na drodze do
m. Sokolniki (st. 40) (Tab. 1b). Ichtiofauna odcinka zdominowana byla
przez mietusa, ktéry znalazt tu liczne ukrycia, liczny byt takze pstrag
potokowy, jak réwniez szczupak (Rys. 4). Obecne byly pojedyncze osobniki
§liza i minoga strumieniowego.

Gieldnica. Stanowisko badawcze (st. 41) zlokalizowano za jazem
w m. Rokicie (Tab. 1b). Przeplyw w momencie prowadzenia badan (sierpien
2006 r.) byl niemal catkowicie wstrzymany przez jaz (brak przeptawki)
spietrzajacy wode dla MEW w Rokiciu (Fot. 2). Mimo tego, w polowach
stwierdzono w plytkim korycie 8 gatunkéw minogow i ryb, w tym 3 gatunki
reofilne. Dominantem byl ciernik, stwierdzono takze drobne mietusy,
Srednie szczupaki, a takze nieduze pstragi potokowe, minogi strumieniowe,
slizy i pojedyncze osobniki lina i kielbia (Rys. 4).

Krepa. Na stanowisku 42 Krepa plynie wsréd pél i lak, a jej koryto
i brzegi sg niemal calkowicie zarosniete — glownie rdestnica i pokryte rzesa
drobng (Tab. 1b). W elektropotowach nie potwierdzono wystepowania
ichtiofauny. W ichtiofaunie stanowiska 43 stwierdzono tylko 4 gatunki,
wsrod ktorych dominowalt kietb, a okon i plo¢ wystepowaly bardzo
nielicznie, ponadto zlowiono takze pojedyncza larwe minoga rzecznego
(Rys. 4). Ichtiofauna stanowiska 44 skladata sie z 7 gatunkow ryb, wsrod
ktorych dominowal glowacz biatoptetwy, a pozostate gatunki to nieliczne
kietbie, slizy, szczupak, i pojedyncze osobniki okonia, ploci i minoga
rzecznego (larwa). W ichtiofaunie stanowiska 45 zwraca uwage dominacja
jelca, ztowiono takze kietbia, plo¢, S§liza, glowacza bialopletwego oraz
minoga strumieniowego.

Dolznica. Stanowisko 46 zlokalizowano przy drodze do m. Lutkowo.
Koryto bylo bardzo waskie (0,8 m) i plytkie (0,1 m), bez ukryé¢ dla ryb
(Tab. 1b). W okresie badan w rzece nie stwierdzono przeplywu. Ryb rowniez
nie stwierdzono. Drugie stanowisko (st. 47) na tym doptywie zlokalizowano
w m. Wiechowo, ponizej mostka. Ciek biegnie tu miedzy zabudowaniami
wsi. W ichtiofaunie stwierdzono jedynie obecnos¢ ptoci (Rys. 4).

Pezinka. W ichtiofaunie stanowiska 48 stwierdzono zaledwie 3 gatunki:
kietbia, okonia i ciernika (Rys. 4).
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Ichtiofauna stanowiska 49 zdominowana byla przez ciernika, obecny
byl takze glowacz bialopletwy, pstrag potokowy, pto¢, okon, ukleja, krap
i Sliz. Ostatnie ze stanowisk (st. 50) zlokalizowano przy drodze z Pezina do
Barzkowic. Woda w czasie badan byla malo przejrzysta i nosita $slady
zakwitu glonow, ktory byl efektem splywow biogenéw z gospodarstw
rolnych i stawow. Ichtiofauna odcinka zdominowana byla przez pstraga
potokowego (Rys. 3). W poblizu jazu (gdzie znajduje sie zwezenie
z szybszym przeplywem) ztowiono duze osobniki pstragéw potokowych.

Matka. Stanowisko 51 zlokalizowano kolo miejscowosci Zarowo
(Tab. 1b). Ten niewielki ciek z licznymi kryjowkami w podmytych
korzeniach drzew byt na stanowisku badawczym niemal catkowicie
zacieniony. W ichtiofaunie dominuja bardzo liczne, mtodociane formy troci
wedrownej (Rys. 4). Stwierdzono takze obecnosé sliza i cierniczka. Odcinek
gdzie zlokalizowano stanowisko badawcze jest regularnie zarybiany
wylegiem troci.

Sucha Rzeka. Stanowisko badawcze zlokalizowano na tej rzeczce za
miejscowoscia Przemocze (st. 52). Resztki regulacji progowej stanowia
jedynag kryjowke dla stwierdzonych tu niewielkich osobnikéw troci
wedrownej, pochodzacej z zarybien (Rys. 4). Ponadto stwierdzono okonia
i ciernika.

Wisniowka. Na tym prawobrzeznym doptywie Iny zlokalizowano dwa
stanowiska (st. 53, 54, Rys. 1). W ichtiofaunie pierwszego stanowiska
dominowaly mlodociane formy troci wedrownej, ponadto zlowiono duze
osobniki pstraga potokowego i nieliczne cierniki (Rys. 4). Na kolejnym
stanowisku, zlokalizowanym przy Osrodku Hodowlano-Zarybieniowym PZW
Szczecin, ok. 50 m od ujscia do Iny, Wisniowka ma charakter waskiego
i plytkiego cieku o dnie zwirowato-piaszczystym z domieszka kamieni.
W ichtiofaunie dominowat okon, ktory wedtug obserwacji na terenie osrodka
PZW, péznym latem wplywa tu z Iny (inf. ustna, R. Pender, PZW Szczecin).
Stwierdzono tu liczne mlodociane stadia troci wedrownej oraz jazgarze.

4. DYSKUSJA

Poprzednie badania ichtiofaunistyczne systemu Iny, wykonane
w latach 80. XX. wieku, potwierdzily wystepowanie jedynie dwudziestu
gatunkow ryb (Trzebiatowski i inni 1984). W czasie badan prowadzonych
w latach 2006-2007 zidentyfikowano tam 33 gatunki ryb i minogow
(Tab. 2). O obecnosci, w przyujsciowym odcinku Iny, jednego z czterech
nowych gatunkéw ryb, ktorych wystepowanie w zlewni rzeki Iny ujawnity
badania przeprowadzone przez autoréw niniejszego studium latem 2012
roku, babki byczej Neogobius melanostomus, informuja rowniez rejestry
wedkarskie z 2012 roku. ObecnosS¢ tej ostatniej potwierdza jej dalsza
ekspansje w dorzeczu Odry (Keszka 2008) wedlug scenariusza znanego
z Wisly (Witkowski i Grabowska 2012).



Tabela 2.

Table 2.

Lista gatunkéw ryb i minogéw odlowionych w korycie Iny i doplywach w potowach
2006-2007; grupy rozrodcze wedlug Balona (1975) wraz ze wskaznikiem stalos$ci
wystepowania (Ci) i dominacji dla poszczegélnych gatunkéw (Di), oraz kategorie
zagrozen dla dorzecza Odry wedlug Witkowskiego i innych (2009) i IUCN (2012).
Objasnienia: Ra — ryby reofilne duzych ciekéw; Rb — ryby reofilne matych ciekow;
E - ryby eurytopowe; L — ryby limnofilne.

List of fish and lamprey species captured in the Ina River and its tributaries in catches
obtained in years 2006-2007; reproductive guilds according to Balon (1975) with the
occurrence stability index (Ci) of species, and dominance of species (Di), and threat
criteria and categories for the Odra River basin after Witkowski et al. (2009) and IUCN
(2012). Explanations: Ra — rheophilic species of big streams, Rb — rheophilic species of
small streams; E - eurytopic species; L — limnophilic species.

Kategorie
Gatunek Preferencje zagrozenia
. . Ci Di
Species Preferences Categories
of threat

Gatunki litofilne
Minodg strumieniowy — Lampetra planeri Rb VU 11,11 0,43
Minég rzeczny — Lampetra fluviatilis Rb CR 3,70 0,04
Pstrag potokowy — Salmo trutta m. fario Ra CD 46,30 4,83
Tro¢ wedrowna — Salmo trutta m. trutta Ra CD 18,52 11,38
Pstrag teczowy — Oncorhynchus mykiss Ra NE 1,85 0,04
Klen — Squalius cephalus Ra LC 31,48 1,06
Glowacz biatoptetwy — Cottus gobio Rb VU 25,93 5,46
Sandacz — Sander lucioperca E LC 1,85 0,02
Gatunki lito-fitofilne
Jaz — Leuciscus idus Ra LC 18,52 2,40
Jelec — Leuciscus leuciscus Ra NT 38,89 4,40
Bolen — Aspius aspius Ra LC 5,56 0,10
Okon — Perca fluviatilis E LC 59,26 30,69
Jazgarz — Gymnocephalus cernuus E LC 11,11 1,00
Gatunki fitofilne
Szczupak — Esox lucius E LC 35,19 1,38
Plo¢ — Rutilus rutilus E LC 53,70 7,98
Ukleja — Alburnus alburnus E LC 27,78 1,22
Krap - Blicca bjoerkna E LC 5,56 0,08
Leszcz — Abramis brama E LC 1,85 0,02
Lin - Tinca tinca E LC 9,26 0,49
Stonecznica — Leucaspius delineatus E LC 7,41 0,63
Ciernik — Gasterosteus aculeatus E LC 29,63 13,50
Cierniczek — Pungitius pungitius E LC 9,26 3,79
Certa — Vimba vimba Ra CR 1,85 0,04
Karas srebrzysty — Carassius gibelio E LC 1,85 0,02
Koza — Cobitis taenia Rb LC 7,41 0,24
Karp — Cyprinus carpio E NE 1,85 0,02
Wzdrega — Scardinius erythrophthalmus E LC 7,41 0,08
Gatunki psammofilne
Kietb biatoptetwy Romanogobio albipinnatus Rb NT 1,85 0,04
Kietb — Gobio gobio Rb LC 50,00 6,31
Sliz — Barbatula barbatula Rb LC 29,63 1,43
Gatunki pelagofilne
Wegorz — Anguilla anguilla E CD 3,70 0,06
Gatunki lito-pelagofilne
Mietus — Lota lota Rb A8 9,26 0,71

Gatunki ostrakofilne
Roézanka — Rhodeus sericeus L \"%8) 1,85 0,12
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Tabela 3. Wystepowanie gatunkéw w dorzeczu Iny w badaniach w 1984 roku (Trzebiatowski
i inni 1984) i w obecnych badaniach. ! Gatunek zltowiony podczas dodatkowych

badan w roku 2012.

Table 3. Occurrence of species in the Ina River basin in the study in year 1984
(Trzebiatowski et al. 1984) and in this study. ! Species captured in additional

catches in year 2012.

Gatunek
Species

Badania w 1984
Study in year 1984

Obecne badania
Present study

Bolen — Aspius aspius

Certa — Vimba vimba

Cierniczek — Pungitius pungitius
Ciernik —Gasterosteus aculeatus
Glowacz biatoptetwy — Cottus gobio
Jazgarz — Gymnocephalus cernuus

Jaz — Leuciscus idus

Jelec — Leuciscus leuciscus

Karas — Carassius carassius

Karas srebrzysty — Carassius gibelio
Karp — Cyprinus carpio

Kietb — Gobio gobio

Kietb biatoptetwy — Romanogobio albipinnatus
Klen - Squalius cephalus

Koza — Cobitis taenia

Krap — Blicca bjoerkna

Leszcz — Abramis brama

Lin — Tinca tinca

Mietus — Lota lota

Minoég rzeczny — Lampetra fluviatilis
Minoég strumieniowy — Lampetra planeri
Okon - Perca fluviatilis

Plo¢ — Rutilus rutilus

Piskorz — Misgurnus fossilis

Pstrag potokowy — Salmo trutta m. fario
Pstrag teczowy — Oncorhynchus mykiss
Rézanka — Rhodeus sericeus

Sandacz - Sander lucioperca
Stonecznica — Leucaspius delineatus
Szczupak - Esox lucius

Sliz - Barbatula barbatula

Tro¢ wedrowna — Salmo trutta m. trutta
Ukleja — Alburnus alburnus

Wegorz — Anguilla anguilla

Wzdrega — Scardinius erythrophthalmus
Sumik kartowaty — Ameiurus nebulosus
Czebaczek amurski — Pseudorasbora parva
Babka bycza — Neogobius melanostomus

+
+

+ o+ o+ o+ + + o+

+ o+ o+ o+

+

+ o+ o+ o+ o+ o+ o+

+ + + o+ o+ o+ o+ o+ o+ o+ o+ o+
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Uwzgledniwszy najnowsze dane, lacznie w systemie Iny wystepuje 37
gatunkow ryb i minogéow. Réznice pomiedzy liczba gatunkow w roku 1984
i obecnie wynikaja, co najbardziej prawdopodobne, przede wszystkim
z polepszenia sie czystosci wod Iny i jej doplywow, a na to wptynely réwniez
formy ochrony przyrody w jej zlewni. W dorzeczu Iny zlokalizowano obecnie
dwa obszary siedliskowe o znaczeniu dla Wspoélnoty Europejskiej, Natura
2000. Naleza do nich Dolina Iny kolo Recza (PLH320004) oraz Dolina
Krapieli (PLH320005). Pod katem ichtiologicznym szczegélnie waznymi
doplywami w pierwszym z tych obszarow sa Stobnica i Reczyca,
a w drugim Krapiel. Udzial chronionych siedlisk waha sie tu od 42%
(PLH320004) do 96% (PLH320005) (Ziarnek i Piatkowska 2010). O wysokiej
wartosci przyrodniczej pod wzgledem skitadu ichtiocenozy s$wiadczy
obecnos¢ glowacza bialopletwego, minoga strumieniowego, kozy, czy
dwusrodowiskowego minoga rzecznego.

W badaniach Trzebiatowskiego i innych (1984) nie stwierdzono
minogow, a glowacz biatopletwy obecny byl na nielicznych stanowiskach
w Krepie, Wardynce i Matej Inie (Tab. 3).

Wedlug cytowanych badan z XX. wieku nie bylo w systemie Iny takich
gatunkow reofilnych jak certa, bolen czy jelec. Poza danymi dotyczacymi
samego wystepowania nie mozna niestety poréwnac¢ innych rezultatéow,
w tym iloSciowych, z uwagi na odmiennos¢ metodyki badan. W samej Inie
stwierdzono woéwczas jedynie 12 gatunkéw, obecnie w elektropolowach
potwierdzono wystepowanie w glownym korycie 26 gatunkéw ryb i mino-
gow. W Krapieli w 1984 roku bylo 9 gatunkéw (obecnie 22) (Rys. 3),
Wardynce takze 9 (obecnie 6), Matej Inie 6 gatunkow (obecnie 15), Pezince
8 gatunkow (obecnie 10), Krepie 6 (9), Wisniéwce 4, Reczycy 3 (obecnie 6),
Gieldnicy 2 (obecnie 8), Sokoli 1 (obecnie 5). Trzebiatowski i inni (1984) nie
stwierdzili wystepowania ryb w Kani (obecnie 3 gatunki), Dolznicy (obecnie
1 gatunek) i Stobnicy (obecnie 6 gatunkéw) (Rys. 3). Z tego kroétkiego
porownania wynika, iz bior6znorodnos¢ w korycie Iny i najwickszych
doplywach wyraznie sie poprawila, a w najbardziej zdegradowanych
doptywach ulega szybszej lub wolniejszej poprawie.

Najwyzszym wskaznikiem stato$ci wystepowania (Ci) charakteryzowaty
sie: litofitofilny okon (59,26%), fitofilna plo¢ (53,70%), psammofilny kietb
(50%) i litofilny pstrag potokowy (46,30%). Duzy areal kielbia, zwlaszcza
obecnosé nieduzych osobnikéw na odcinkach po niedawnych regulacjach,
mozna podobnie jak Radtke i inni (2012a) ttumaczy¢ rekolonizacja koryta
przez spltywajacy narybek.

Dominacja okonia (D;= 30,69) zaobserwowana w calym systemie Iny,
duze arealy ploci oraz kietlbia sg zbiezne z podobnymi tendencjami
w rzekach Polski Srodkowej regenerujacych sie po ograniczeniu
zanieczyszczenia wody (Penczak i inni 2012).

Na nielicznych stanowiskach stwierdzono sytuacje, w ktérych ichtio-
fauna byla uboga liczebnie, czy tworzona przez dominujacego liczebnie
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cierniczka (np. st. 1, 2). Spowodowane to bylo raczej niekorzystnymi
warunkami zwigzanymi z niskim stanem woéd, czy wrecz ich brakiem, oraz
silnym zarosnieciem koryta, tak jak mialo to miejsce w odcinkach
przyzrodliskowych, nie za$§ z zabudowa hydrotechniczng czy zanie-
czyszczeniami. Bardziej wymagajace Srodowiskowo gatunki prawdopo-
dobnie wywedrowywaly stamtad nie znajdujac w zdegradowanym, plytkim
korycie mozliwosci znalezienia miejsc ukrycia (Wisniewolski 2002).

Generalnie rzecz biorac, pod wzgledem klasyfikacji do zarybien rybami
lososiowatymi w obserwowanych profilach badawczych widoczna jest
poprawa warunkow srodowiskowych, mimo ciagle prowadzonych w dorze-
czu zabiegow melioracyjnych. W obecnych badaniach nie stwierdzono
wielu sposrod bezposrednich zrédel zanieczyszczen, wymienionych przez
wykonawcow wczesniejszych badan (Trzebiatowski i inni 1984). Nadal
jednak istnieja notowane wowczas przeszkody hydrotechniczne, z ktérych
czesS¢, w wyniku braku konserwacji, mozliwa jest do pokonania przez ryby,
zwlaszcza przy wyzszych stanach wod. Jednak mimo to, ryby migrujace na
tarto do doplywow Iny nie maja wiekszych szans na dotarcie w gorne
odcinki rzek, poniewaz w wiekszoSci sa one przegradzane jazami bez
przeplawek (Tanski i inni 2008). Podczas ewidencji naturalnych miejsc
rozrodu stwierdzono, iz najwieksza liczba gniazd troci znajduje sie
w glownym korycie rzeki na odcinku Goleniow—Stargard Szczecinski
(Tanski i inni 2008b). Prowadzony wideooglad tarla troci i efektéw
inkubacji w gniazdach wykazaly, iz wiekszos¢ skladanej ikry przez samice
zjadana jest przez inne ryby (A. Tanski, dane niepubl.). Nieliczne tarliska
w gornych odcinkach doplywow Iny, jak juz wspomniano, sg niedostepne
dla troci z powodu barier hydrotechnicznych. Przydatnos¢ odcinkow
doplywow powyzej pietrzen jest ograniczona niewielka powierzchnig
odpowiedniego podloza do budowy gniazd (Brysiewicz i inni 2012). Duzym
zagrozeniem dla przystepujacych do rozrodu troci sa takze klusownicy,
ktorzy podczas gromadzenia sie ryb w rzece uzywaja sieci wontonowych
lub oScieni do ich nielegalnych polowéw (Furdyna i inni 2011).

Na wiekszosSci stanowisk, takze tych zlokalizowanych w mniejszych
doplywach, widoczne sg $§lady swiezych (Ina, Goleniéw), jak i starszych,
przeprowadzanych jeszcze w latach przedwojennych, regulacji koryt
(np. w Gieldnicy, Reczycy, Krapieli). Relatywnie duza obecnie czestosé
wystepowania (C; > 60%) obu form Salmo trutta spowodowana jest znaczna
liczba odcinkow o charakterze ich typowych siedlisk, z dostepnoscia
roznorodnego pokarmu, w tym bogatej fauny bezkregowej (Raczynska i inni
2012a). Jednak szeroki areal wystepowania troci wedrownej to przede
wszystkim skutek nasilonych w ostatnich latach zarybien. Okreg PZW
w Szczecinie wprowadzil w latach 1994-2010 do samej Iny 4,1 mln
roznych form materiatu zarybieniowego tego gatunku (Tanski i inni 2011a).
Rzeka ta zarybiana byla w znacznie mniejszej skali lososiem atlantyckim
Salmo salar, ze wzgledu na ograniczona podaz materiatu zarybieniowego,
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maksymalnie do poziomu 15-65 tys. osobnikow narybku letniego rocznie,
jednak niemal corocznie w rejestrach wedkarskich potwierdzana jest
obecno$§¢ w polowach 1-2 osobnikéw (k. Potkanski PZW Szczecin, inf.
ustna).

Do lat 90-tych Ina byla odbiornikiem nieoczyszczonych sciekow
z miejscowosci Recz, Stargard Szczecinski i Goleniow, co skutecznie
ograniczalo efektywnosé zabiegow zarybieniowych. W instrukcji wdroze-
niowej, w ktorej okreslono liczbe wylegu troci do zarybiania ciekow zlewni
Iny (Chelkowski i inni 1986), w zwiazku z rosnacym zanieczyszczeniem
rzeki na odcinkach tranzytowych, tj. pomiedzy ciekami przeznaczonymi do
podchowu wylegu a odcinkami przyujSciowymi, przewidziano mozliwosé
odlowu smoltéw i przerzucania ich do nizszych partii rzeki. Wytypowane
wowczas punkty nadajace sie do zarybien zlokalizowane byly w gérnych
odcinkach kilku krotkich ciekow bez nazwy (z ktoérych do dzis kilka
wyschto catkowicie) oraz Reczycy, Wisniéwce i Wardynce. Wyniki badan,
ktorych efekty przedstawione sa w niniejszym artykule wskazuja, ze
wspoltczesnie odcinkoéw takich przybylo. Obecnie w potokach takich jak
Wisniéwka czy Matka efekty zarybien byly widoczne w elektropotowach —
mlodociane osobniki troci wedrownej wystepowaly w duzej liczbie.
Natomiast wchodzace z morza srebrne trocie wedrowne zlowiono zaréwno
w dolnym biegu Iny (w okolicach Goleniowa), jak i w Stobnicy i w okolicach
Recza (ponizej tej miejscowosci). Glowne koryto Iny, poprzecinane
budowlami hydrotechnicznymi (jest ich 13, liczac najwieksze z nich), nie
stanowi do czasu uregulowania kwestii budowy przeptawek w pelni
droznego szlaku tranzytowego dla wedrownych ryb. Podobna sytuacje
stwierdzono w pozostalej czesci zlewni: Wisniéwce (1 budowla), Matej Inie
(2 budowle), Reczycy (2 budowle), Stobnicy (2 budowle), Wardynce
(3 budowle). Najistotniejszym ograniczeniem migracji ryb na tarlo
w Krapieli jest jaz w miejscowosci Strachocin (st. 37). Jaz ten nie jest
wyposazony w przeplawke, a ryby moga wedrowac¢ w goére rzeki jedynie
w warunkach takich stanéw wod, kiedy otwierana jest dodatkowa szczelina
(Zgrabczynski 2002). Stwierdzenie smoltow troci na stanowisku powyzej
MEW (st. 35), w rzece Krapiel, ktéra nie jest zarybiana tym gatunkiem,
moze wskazywaé na efektywne tarlo troci w tym najwazniejszym
doptywie Iny.

Sposrod gatunkoéw litofilnych ztowiono w obecnych badaniach
8 gatunkéw, w tym 2 minogi. Gatunki litofitofilne (indyferentne) byly
reprezentowane przez S5 gatunkow ryb, a najliczniejsza grupa ekologiczna
bylo 14 gatunkow fitofilnych. Gatunki psammofilne byly reprezentowane
przez kietbia, Sliza i, na jednym stanowisku, po raz pierwszy w dorzeczu
Iny odnotowanego kielbia bialoptetwego, Romanogobio albipinnatus.
Wystepowanie kietbia bialoptetwego w dorzeczu dolnego biegu Odry
potwierdzil dotad Heese (2003), na podstawie elektropolowéw w rzece
Tywie (II. rzedowy doplyw Odry wg klasyfikacji IMGW; IMGW 2013), Dolnej
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Odrze i Roztoce Odrzanskiej. Po stronie niemieckiej Miedzyodrza
stwierdzono 3 stanowiska tego gatunku w wodach plynacych (Bramick
i inni 1999, Wolter 2006). W gérnym biegu dorzecza Odry kielbia
bialopletwego potwierdzili w przyujsciowym odcinku Nysy Klodzkiej Kotusz
iinni (2009).

W Matej Inie w czasie prowadzenia obecnych badan stwierdzono jedno
stanowisko réozanki, ktéra jest jedynym w wodach Polski przedstawicielem
ostrakofilow. We wczesniej prowadzonych badaniach w dorzeczu Iny nie
odnotowywano tego gatunku (Trzebiatowski i inni 1984). Z rzadszych
gatunkow stwierdzono w obecnych badaniach réwniez koze (Ci= 7,41%)
i certe (Ci= 1,85%). Populacja certy w dorzeczu Dolnej Odry, cho¢ nadal
niewielka, jest obecnie stalym elementem ichtiocenozy tego obszaru
(Raczynski i Keszka 2007, Czerniejewski i inni 2011) .

Wsrod gatunkéw typowych dla ciekow krainy pstraga i lipienia, do
ktorych nalezy wiekszos¢ odcinkéw Krapieli, stwierdzono rowniez takie
gatunki jak karp, lin, czy sandacz, ktorych wystepowanie nalezy wiazac
z faktem zasilania przez Krapiel kompleksow stawowych w Dzwonowie,
z ktorych splywy ,zasilaja” dorzecze tymi gatunkami. Réwniez gospo-
darstwa zlokalizowane mna innych doplywach maja swo6j wudziat
w powiekszeniu liczby gatunkéw obcych, tak jak obiekt w Chelpie na rzece
Wardynce (pstrag teczowy), czy niewielki obiekt w Reczu, skad do Iny
splynely sumiki karlowate i czebaczek amurski, potwierdzone w czasie
dodatkowych potowow w 2012 roku. W przypadku ichtiofauny Krepy -
najwickszego doplywu Krapieli, widoczne sa skutki regulacji koryta, gdyz
w porownaniu do wynikéw badan Trzebiatowskiego i innych (1984) nie
odnotowano piskorza, natomiast nie zmienilo sie rozmieszczenie glowacza
bialopletwego, ktéory wystepuje tu bardzo licznie na jednym ze stanowisk.
Zwlaszcza sytuacja piskorza w dorzeczu Iny budzi niepokdj. Gatunek ten
byl wykazywany we wczesniejszych badaniach w Inie, Krapieli, Matej Inie,
Krepie, Pezince, a takze Wisniowce. Obecnie piskorza stwierdzono jedynie
w przyujSciowym odcinku Iny (w 2012 roku). Regulacje rzek polaczone
z likwidacja zakoli i starorzeczy oraz intensywny rozwoj rolnictwa sa
glownymi przyczynami ograniczenia wystepowania tego gatunku w Polsce
(Kotusz 1996). Oprocz regulacji rzek intensywne nawozenie, polaczone ze
spadkiem poziomu wod, moga miec¢ najsilniejszy zwiazek z ustepowaniem
tego gatunku w systemie rzecznym Iny.

Rowniez zrzuty wéd ze stawow hodowlanych w dorzeczu Iny moga
okresowo redukowac siedliska dla innych gatunkéw wrazliwych, dotyczy to
ryb lososiowatych czy glowacza bialopletwego. W badaniach Raczynskiej
i Machuli (2006) wody rzeki Krapiel na calej dtugosci w okresie od kwietnia
2005 roku do kwietnia 2006 roku zakwalifikowano do IV. klasy czystosci,
a obnizenie jakosci spowodowane byto przez zwiazki biogenne, ilo§¢ materii
organicznej i zawiesiny ogoblnej. Wartosci parametrow fizyczno-chemicz-
nych, wedtug norm (Rozporzadzenie MS 2002) wykluczaly mozliwo§é
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bytowania w Krapieli ryb lososiowatych i karpiowatych. Rowniez wyniki
monitoringu wéd powierzchniowych przeprowadzane przez WIOS potwier-
dzily, ze na zadnym z 60 stanowisk pomiarowych, zlokalizowanych na 47
rzekach wojewodztwa — w tym na Inie, nie byly dotrzymane normy jakosci,
zdefiniowane w rozporzadzeniu MS w sprawie wymagan, jakim powinny
odpowiadac¢ wody srédladowe bedace srodowiskiem zycia ryb w warunkach
naturalnych (WIOS 2011). Szczegblowa analiza rozporzadzenia oraz
Dyrektywy Rady Europy 78/659/EEC wykazuje istotne roznice dotyczace
sposobu oceny jakosci wod — w rozporzadzeniu MS przyjeto bardziej
rygorystyczne granice parametrow uwzglednianych w ocenie.

Drastyczna ocena jakosci wéd wedlug powyzszych norm nie
koresponduje ze stanem ekosystemu rzeki Krapiel, ktéra nie nalezy do
zbytnio zdegradowanych, a zycie biologiczne rozwija sie tu prawidlowo.
Wykazaly to dalsze badania, w ktérych potwierdzono, ze zrzut Sciekow ze
stawow rybnych nie jest czynnikiem hamujacym procesy samooczyszczania
rzeki, a jeden 2z mnajwazniejszych parametréow - zawartoS¢ tlenu
rozpuszczonego w wodzie, dyskwalifikowal, tylko okresowo, niektore
z odcinkéw badawczych (Raczynska i Machula 2006). Rzeka osiagala stan
wyjsciowy po kilku tygodniach od wustania emisji zanieczyszczen
(Raczynska i inni 2012b). Inni autorzy, jak Murat-Blazejewska (1995) czy
Kolasa-Jaminska (2004), rowniez wykazali wzrost iloSci materii organicznej
w wodach poprodukcyjnych ze stawow, przy braku zmian ilosci tlenu
rozpuszczonego w wodach odbiornikéw. Moze to posrednio tlumaczyc¢
bogactwo gatunkowe w dorzeczu Krapieli, mimo okresowo pojawiajacych
sie, niekorzystnych warunkow, tym bardziej, ze nie zanotowano w jej
wodach przekroczenia wskaznikéw eutrofizacji (WIOS 2011). Wiekszosé
z badanych w ramach monitoringu zanieczyszczen rzek dorzecza Iny, ktore
prowadzone sa przez WIOS w Szczecinie, ma jednak IV. klase czystosci
wedtug Rozporzadzenia MS (2002) (Ina ponizej Recza, Stobnica, Mata Ina).
Natomiast Ina na stanowisku ponizej Goleniowa i Krapiel w okolicach
ujscia do Iny spelniaja juz wymagania klasy IIl., odpowiadajacej wodom
zadowalajacej jakosci. Zgodnie z zasadami przyjetej klasyfikacji, do tej
klasy czystosci zalicza sie wody, w ktérych wartosci wskaznikow jakosci
wody sg podwyzszone w wyniku naturalnych proceséow lub stabego
oddziatywania antropogenicznego (WIOS 2011).

Waznym problemem w dorzeczu Iny, ktory pojawil sie niedawno, sa
nielegalne miejsca poboru wody do celow rolniczych, po spietrzeniu
konstrukcjami ze slomy i bali drewnianych. Miejsca takie znajduja sie na
przyklad na Krapieli w poblizu Pezina, skutecznie zmieniajgc dynamike
przeptywu rzeki. Na lewobrzeznym doplywie Krapieli — Krepie, w wyniku
dwoch spietrzen budowlami hydrotechnicznymi: Dzwonowo-Trabki oraz
Marianowo, powstaly dwa duze zbiorniki (wiekszy ma okoto 3 km dlugosci),
zmieniajac charakter i termike rzeki na tym odcinku (Zgrabczynski 2002).
Ekstremalnym przypadkiem jawi sie natomiast sytuacja zanotowana na
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rzece Gieldnicy w Rokiciu, gdzie jaz spietrzajacy wode do MEW catkowicie
odciat doplyw wody do rzeki (Fot. 2); sytuacja taka powtarza sie cyklicznie
na tym obiekcie. Jak wykazaly badania w rzekach Pomorza, nienaturalne
wahania poziomu wody moga przede wszystkim zaklécaé przebieg tarta
i inkubacji ikry, ale takze powodowac okresowy zanik siedlisk ryb (Radtke
iinni 2012b).

W wojewodztwie zachodniopomorskim eksploatowanych jest okoto 70
elektrowni wodnych o lacznej mocy zainstalowanej 12,7 MW. Najwiecej
czynnych obiektéw znajduje si¢ na terenie powiatu stargardzkiego: jest
ich 7. Cala produkcja energii ze zrédel odnawialnych w wojewodztwie
zachodniopomorskim w 2008 roku wyniosta 493 GWh (Husejko i inni
2010). Efekty gospodarcze malych elektrowni wodnych sa niewspoéimiernie
matle wobec strat Srodowiskowych, ktore czynia (Radtke i inni 2012b).

Obecnie na rzece Inie prowadzony jest dalszy monitoring ichtiofauny
w ramach programu ,LIFE +” pod nazwa ,Budowa niebieskiego korytarza
ekologicznego wzdtuz doliny rzeki Iny i jej dopltywow”, w ramach ktérego
planuje sie budowe 28 przeplawek (w tym modernizacje 2 istniejacych) na
rzekach Ina, Krapiel, Krepa, Pezinka, Wisniowka, Matka, Reczyca, Mala
Ina, Stobnica i Wardynka, budowe sztucznego tarliska dla ryb
lososiowatych o powierzchni 300 m? na rzece Wardynce oraz zadrzewienie
okolo 23 km brzegu rzeki (ZZMiUW 2012).
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5. SUMMARY

The fish and lampreys of the Ina River, a 129,1 km long east tributary
of the Odra River, and of its tributaries were sampled qualitatively (to
obtain the species list) and quantitatively (to obtain fish species’
abundances) in 2006-2007 and, additionally and only qualitatively, in
2012. In the former period a standard single electrofishing run was made
in each of 54 sites established in the whole Ina River catchment area
(Fig. 1). Sites differed from each other with respect to morphometry
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(Tab. la-1b). The distribution of fishes and lampreys, as well as their
quantitative relations (dominance, occurrence stability index) were also
calculated (Fig. 2-4, Tab. 2). In the latter period similar electrofishing runs
were made in a selection of the 54 sites. In both periods thirty seven
species were recorded: 31 native and 6 alien. However, of four new species
that were recorded in 2012, three were alien, brown bullhead Ameiurus
nebulosus, topmouth gudgeon Pseudorasbora parva and round goby
Neogobius melanostomus, and only one native, mud loach Misgurnus
fossilis (determined in the main course of the Ina).

The most widespread and abundant species were: perch Perca
fluviatilis, roach Rutilus rutilus, gudgeon Gobio gobio, brown trout Salmo
trutta m. fario (Tab. 2). The presence of whitefin gudgeon Romanogobio
albipinnatus was also registered, which in the Odra River system is also
known in the Tywa River, but first of all known in other large European
rivers. As compared to earlier studies (Tab. 3), in 2006-2007 and in 2012
certain rheophilic and migratory species (common dace Leuciscus
leuciscus, asp Aspius aspius, river lamprey Lampetra fluviatilis, vimba
bream Vimba vimba) were recorded, but the distribution area of
weatherfish Misgurnus fossilis became limited. In some parts of the Ina
River the structure of fish assemblages remains ecologically unsatisfactory
due to intensive draining, channel regulation or modifications of
hydrological regime (Photo 2). Ranges of available migration routes from
the sea are very short (Photo 1) in most streams of the Ina River
catchment, and presently recorded increase in the populations of sea trout
in some tributaries of the Ina resulted from intensive stocking rather than
natural regeneration. The Ina basin is a relatively cohesive ecosystem.
However, the building of a great number of hydroconstructions and
excessive sewage disposal over a long period of time has caused a
significant decrease in the ecosystem’s biodiversity. Only a small number
of anadromous fish species manage to swim along all the length of river
corridors, and arrive at places located as far from the Baltic sea as the
town of Recz, or along the tributaries of the Ina River located above the
town of Stargard Szczecinski.

Fourteen species more were recorded during the 2006-2007 and 2012
sampling than during the former similar investigation, which was carried
out in the Ina River catchment in 1984. However, the methodology that
was used in 1984 was different from that used in the later periods, hence
direct and quantitative comparisons between them are not possible.
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Fot. 1. Stanowisko 33 w $rodkowym biegu Krapieli, pomiedzy
miejscowosciami Pezino i Ulikowo

Photo 1. Site 33 in the middle course of the Krapiel River, between
the Pezino and Ulikowo villages

Fot. 2. Zablokowany przeptyw wody na rzece Gietdnica w elektrowni
wodnej w m. Rokicie.

Photo 2. Blocked water flow on the Gieldnica river at the hydropower
station at the Rokicie village.






